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Dotyczy: przetargu nieograniczonego na: ,Przebudowe Stacji Uzdatniania Wody w
Baciutach —etap I”

Pytanie 1.

Prosimy o wykreslenie z § 3 wzoru umowy zapisu: ,,po przeprowadzeniu wizji lokalnej w terenie”,
Zadne przepisy ustawy — Prawo zamdwieri publicznych nie zobowiazuja wykonawcéw do udziatu
w wizji lokalnej przed ziozeniem oferty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na
roboty budowlane. Udziat w wizji lokalnej moze mie¢ tylko charakter fakultatywny, zas
nieobecno$¢ wykonawodw nie moze skutkowac dla nich negatywnymi konsekwencjami.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w wyrokach KIO, np. z dnia 30 arudnia 2010r.
Sygn. akt KIOQ 2710/10:

n(.--)Izba stwierdza w Slad za dotychczasowym orzecznictwem w tym zakresie, iz natozenie na
wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie zamdéwienia obowiazku dokonania wizji lokalnej
narusza wynikajaca z przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych. zasade uczciwei
konkurencji i rdwnego traktowania wykonawcow poprzez zaniechanie prawidiowego |
wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamowienia(...)”

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy uwzglednia powyzsze. W zwigzku z powyiszym § 3 wzoru umowy otrzymuje
brzmienie:

«Wykonawca oswiadcza Ze, po zapoznaniu sie z sytuacia faktyczng, w tym w szczegoinosci ze
stanem technicznym i dokumentagiq techniczng, zapewnia, Ze posiada niezbedng wiedze
fachowq, kwalifikacje, doswiadczenie, moziiwosci i uprawnienia konieczne dla prawidiowego
wykonania umowy | bedzie w stanie naleZycie wykonac¢ roboly budowlane na warunkach
okreslonych w umowic”

Pytanie 2.

Wnosimy o zmiang zapiséw wzory umowy w § 12 poprzez zmiane sformulowan ,.opéZnienie” na
zwioka"”.




Zapisy w dotychczasowej formule powodujy, iz wykonawca zobowigzany bedzie do ewentuainego
odszkodowania nawet w sytuacji, gdy nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za niewykonanie umowy w
terminie. Sprzeczne jest to z istota umdw o roboty budowlane, w ktorych wykonawca ponosi
odpowiedzialnos¢ za niewykonanie umowy z wiasnej winy.

Jest to zatem zapis krzywdzgcy dla wykonawcy i stawiajacy go w podporzadkowanej pozycii w
stosunku do zamawiajacego niezaleznie od przyczyn ewentualnego niewykonania umowy w terminie.
Dokonujac wyktadni przepisu art. 476 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. (Dz.U.1964r., Nr 16, poz. 93
ze zm.) nalezy wskazac, iz prawo rozroznia dwa przypadki nienalezytego wykonania zobowigzaniz, tj.
opdZnienie oraz zwtoke.

Za op6znieniem mamy do czynienia wéwczas, gdy brak spetnienia éwiadczenia w okre§lonym terminie
przez diuznika nastapito z przyczyn od niego niezaleznych.

Ze zwilokq mamy do czynienia wowczas, gdy diuzmk nie wykonat swoich zobowigzan na skutek
okolicznosci, za ktére ponosi odpowiedzialnosé.

Jak wynika z pogladow judykatury wyrazonych chociazby w wyroku Sadu Najwyzszego wydanego w
dniu 11 lutego 1999r., w sprawie o sygnaturze akt III CKN 166/98 (publ. LEX nr 521867) kara
umowna nalezy sig¢ wierzycielowi tylko wtedy, gdy niewykonanie Ilub nienalezyte wykonanie
zobowigzania jest nastepstwem okolicznoéci, za ktore diuznik ponosi odpowiedzialno$é (art. 471 kc),
tj. niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania wynika z nie doloZenia przez diuznika
nalezytej starannosci (art. 472 kc), czyli jego winy w postaci, (co najmniej) niedbalstwa.

Oznacza to, ze kara umowna nalezy sie jedynie w wypadku zwioki diuznika (476 kc) - nie mozna
natomiast Zadad¢ kary umownej, gdy diuznik obalit wynikajace z art. 471 kc domniemanie, e
opbznienie w spelnieniu $wiadczenia jest nastgpstwem okolicznodci, za ktdre diuznik ponosi
odpowiedzialnos¢.

A zatem postuzenie si¢ instytucjq opéZnienia narazi Parnistwa na ewentuaine podniesienie zarzutu
niewainoéci tegoz zaplsu, w oparqu o przepis art. 58 kc co do jego skutkow

wykonawcy zostaje narzucone catkowite ryzyko niewykonania umowy w terminie, nawet w sytuacji,
gdy przekroczenie terminu wynikal bedzie z przyczyn od niego niezaleznych, to w petni jest on
uprawniony do zadania wyzszej gratyfikacji finaisowej z tytutu zawarcia i wykonania umowy o roboty
budowlane, co wiazato sie bedzie z podniesieniem przez zamawiajacego wyzszych kosztéw realizacji
zamdwienia.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow wzoru umowy. Zgodnie bowiem z art. 473 § 1
Kodeksu cywilnego diuznik moze przez umowe przyja¢ odpowiedzialnos¢ za niewykonanie Jub za
nienalezyte wykonanie zobowigzania z powodu oznaczonych okolicznosci, za ktére na mocy ustawy
odpowiedzialnosci nie ponosi.

3. W celu przywrdcenia réwnowagi stron pomiedzy zawierajagcymi umowe prosimy o ustanowienie
kary umownej platnej przez Zamawiajacego z tytulu odstapienia od umowy z przyczyn zawinionych
przez Zamawiajgcego, za wyjatkiem sytuacji przewidzianych w art. 145 ustawy PZP, w wysokoéci 8%
wynagrodzenia umownego brutto.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie kary umownej.
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